Boletin de Novedades
Juridicas Agroalimentarias

El Boletin de novedades pretende proporcionar mensualmente un breve
resumen de las principales cuestiones juridicas de actualidad que resultan de
interés en el ambito del Derecho Agroalimentario, recogiendo asimismo una
sintesis de aquellas noticias de otros sectores juridicos relacionadas con la
agricultura, la ganaderia y la alimentacion.

Derecho Agroalimentario
Gomez-Acebo & Pombo

Real Decreto 1787/2011, de 16 de diciembre, por el que se modifica el Real
Decreto 1799/2008, de 3 de noviembre, por el que se establecen las bases
reguladoras para la concesion de ayudas destinadas a la reconversion de
plantaciones de determinados citricos (BOE de 17 de diciembre de 2011)

El presente Real Decreto tiene por objeto la inclusion en el plan de reconversién de
ciertas plantaciones de citricos dulces con caracteristicas especiales con la finalidad
de obtener producciones competitivas, asi como la ampliacién del plazo para realizar
acciones subvencionables hasta el 30 de junio de 2013.

Real Decreto 1529/2011, de 31 de octubre, por el que se establecen
once certificados de profesionalidad de la familia profesional Industrias
alimentarias que se incluyen en el Repertorio Nacional de certificados de
profesionalidad (BOE de 13 de diciembre de 2011)

Seincorporan once certificados al Repertorio Nacional de certificados de profesionalidad
por niveles de cualificacion profesional atendiendo a la competencia requerida por las
actividades desarrolladas en las siguientes areas profesionales: bebidas, alimentos
diversos, productos de la pesca, aceites y grasas, conservas vegetales, panaderia,
pasteleria, confiteria y molineria, y lacteos, tal y como se recoge en el articulo 4.4 y
en el anexo II del Real Decreto 1128/2003, de 5 de septiembre, por el que se regula
el Catalogo Nacional de las Cualificaciones Profesionales.

Real Decreto 1519/2011, de 31 de octubre, por el que se establecen siete
certificados de profesionalidad de la familia profesional Agraria que se
incluyen en el Repertorio Nacional de certificados de profesionalidad (BOE
de 14 de diciembre de 2011)

Los siete certificados de profesionalidad que se establecen (al igual que los anteriores
de la familia profesional Industrias alimentarias) tienen caracter oficial y validez en
todo el territorio nacional, no constituyendo una regulacién del ejercicio profesional.
Dichos nuevos certificados son los siguientes:
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— Doma basica del caballo.

— Actividades de floristeria.

— Produccion de semillas y plantas en vivero.

— Herrado de equinos.

— Arte floral y gestion de las actividades de floristeria.

— Gestion de la produccidon de semillas y plantas en vivero.

— Gestion de aprovechamientos forestales.

«El futuro de los jovenes agricultores en Europa>»: Dictamen del Comité
Econémico y Social Europeo «CESE>» (DOUE de 22 de diciembre de 2011)

Este nuevo dictamen surge ante los preocupantes datos estadisticos que muestran el
abandono de la actividad agraria por parte de los jovenes europeos. Asi, en Europa,
por cada nueve agricultores mayores de 55 anos, hay un agricultor menor de 35 afnos.
Pero en Espana, Italia o Portugal el dato es mas alarmante: sélo un joven agricultor
por cada veinte mayores de 55 afos, cifra esta que difiere de la mantenida en Estados
como Polonia, Austria o Alemania, donde por cada tres agricultores mayores de 55
afos, encontramos uno menor de 35, debido, segun el CESE, a la existencia de
marcos legislativos favorables al relevo generacional en el campo.

El CESE confia en que los jovenes de hoy son los mas capacitados para afrontar el
reto de la seguridad y de la calidad alimentaria si disponen de los instrumentos y
del marco legislativo adecuado. Sin embargo, es consciente de las dificultades de
acceso a la tierra y al crédito para estos jovenes agricultores, proponiendo la creacion
de un observatorio europeo que analice y valore los problemas relacionados con la
instalacion, la transmision y, en general, todas las cuestiones relacionadas con el
relevo generacional agrario, asi como la configuracién en el primer pilar de la nueva
PAC de ayudas especificas (pagos directos) dirigidas a dichos agricultores.

En el marco del segundo pilar propone la creacion de estructuras de apoyo necesarias,
caso de los servicios de asesoria o de asistencia, especialmente a las explotaciones
ganaderas.

Igualmente, incide en la importancia de la formacion y de las nuevas tecnologias para
el desarrollo de estos jovenes agricultores.

Y todo ello se pone de manifiesto en un contexto en el que los agricultores asumen
mas riesgos, realizan mas inversiones, afrontan mayores costes de produccion, estan
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mejor formados y, sin embargo, reciben un menor precio por sus productos. Asi,
la gran diferencia del precio pagada por el consumidor y recibido por el agricultor
constituye otro de los desincentivos para desarrollar la actividad agricola.

Reglamento de ejecucion (UE) n° 1333/2011 de la Comision, de 19 de
diciembre de 2011 por el que se fijan las normas de comercializacion para
los platanos, las reglas para el control de la aplicacion de dichas normas de
comercializacion y los requisitos aplicables a las notificaciones en el sector
del platano (DOUE de 20 de diciembre de 2011)

Con este Reglamento se recopilan las normas contenidas en el Reglamento (CE) n©
2257/1994 de la Comisidn, de 16 de septiembre de 1994 por el que se fijan las normas
de calidad para los platanos; el Reglamento (CE) n® 2898/1995 de la Comision, de
15 de diciembre de 1995 por el que se establecen disposiciones relativas al control
de la aplicacion de las normas de calidad en el sector del platano y el Reglamento
(CE) n° 239/2007 de la Comision, de 6 de marzo de 2007 por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (CEE) n° 404/1993 del Consejo en lo que
atane a los requisitos aplicables a las comunicaciones en el sector del platano.

Entre otros, se establecen normas minimas para la comercializacién de platanos
verdes sin madurar, se permite la comercializacion del producto de ciertas regiones
a pesar de no cumplir con el requisito de tamafo exigido, y se exonera de control a
los agentes econdmicos que presenten garantias apropiadas en materia de personal
y de equipo de manutencidn y que puedan garantizar una calidad conforme de los
platanos que comercialicen en la Unidn.

Ademads, se establecen normas para la notificacion de la informacion sobre la
produccion y la comercializacidon de los platanos producidos en la Union por parte de
los Estados miembros a la Comision para la supervision del mercado.

Asimismo, los platanos importados de terceros paises deberan pasar un control en
el Estado miembro del primer desembarque en la Unién, de conformidad con las
normas de comercializacion fijadas en el articulo primero.
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Dos nuevas normas en materia fitosanitaria:

Reglamento de ejecucion (UE) n° 1372/2011 de la Comision, de 21 de
diciembre de 2011 por el que se establece la no aprobacion de la sustancia
activa acetocloro, de conformidad con el Reglamento (CE) n° 1107/2009 del
Parlamento Europeo y del Consejo, relativo a la comercializacion de productos
fitosanitarios, y se modifica la Decision 2008/934/CE de la Comision (DOUE
de 22 de diciembre de 2011).

Durante la evaluacidn de esta sustancia activa se han detectado ciertos problemas:

— posible exposicion humana al metabolito t-norcloracetocloro en las aguas de
superficie cuya genotoxicidad no se puede descartar.

— riesgo elevado de contaminacion de las aguas subterrdneas por diversos
metabolitos, riesgo elevado para los organismos acuaticos y riesgo elevado a largo
plazo para las aves herbivoras.

Por todo ello, no se puede afirmar que los productos fitosanitarios que contienen
acetocloro satisfagan en general los requisitos establecidos en el articulo 5, apartado
1, letras a) y b), de la Directiva 91/414/CEE.

Reglamento de ejecucion (UE) n° 1381/2011 de la Comision, de 22
de diciembre de 2011 por el que, de conformidad con el Reglamento
(CE) n°® 1107/2009 del Parlamento Europeo y del Consejo, relativo a la
comercializaciéon de productos fitosanitarios, se establece la no aprobacion
de la sustancia activa cloropicrina y se modifica la Decision 2008/934/CE
(DOUE de 23 de diciembre de 2011)

En el caso de esta otra sustancia, no se ha podido evaluar fiablemente:

— la exposicién de las aguas subterraneas, por falta de datos relativos al metabolito
dicloronitrometano y a las impurezas que contiene la sustancia activa fabricada.

— los riesgos para los organismos que habitan en los sedimentos, las abejas, las
lombrices y las plantas no destinatarias. En cambio, si se ha comprobado la
existencia de un riesgo elevado para los organismos acudticos, las aves y los
mamiferos.

— la exposicion de las aguas superficiales y los sedimentos, por falta de datos relativos
a la cloropicrina y al metabolito dicloronitrometano.

— la exposicion a concentraciones de fosgeno en el aire. Sin embargo, se ha establecido
un riesgo elevado de transporte a gran distancia a través de la atmdsfera.

En consecuencia, no se aprueba la sustancia activa cloropicrina con arreglo al articulo
13, apartado 2, del Reglamento (CE) n® 1107/2009.
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Reglamento de ejecucion (UE) n° 1368/2011 de la Comision, de 21 de
diciembre de 2011 que modifica el Reglamento (CE) n° 1121/2009 por el
que se establecen las disposiciones de aplicacion del Reglamento (CE) n°
73/2009 del Consejo con respecto a los regimenes de ayuda a los agricultores
previstos en sus titulos IV y V, y el Reglamento (CE) n° 1122/2009 por el
que se establecen normas de desarrollo del Reglamento (CE) n° 73/2009
del Consejo en lo referido a la condicionalidad, la modulacion y el sistema
integrado de gestion y control en los regimenes de ayuda directa a los
agricultores establecidos por ese Reglamento, y normas de desarrollo del
Reglamento (CE) n® 1234/2007 del Consejo en lo referido a la condicionalidad
en el régimen de ayuda establecido para el sector vitivinicola (DOUE de 22
de diciembre de 2011)

Con esta norma se pretenden mejorar y simplificar los Reglamentos (CE) nimeros
1121/2009 y 1122/2009 de la Comision en lo que respecta a la gestion de los pagos
directos y los controles conexos.

Ademas -en relacion con la ayuda por superficie disociada de la produccion- se permite
a los Estados miembros la actualizacion periddica de los sistemas de identificacion de
parcelas agricolas y la utilizacion de los resultados de las mismas como sustitucion de
una parte de los controles tradicionales sobre el terreno. Para evitar riesgos de pagos
irregulares, se definen los criterios que han de cumplir los sistemas de gestidn y control
utilizados en los Estados miembros que opten por esta posibilidad. Dichos criterios se
refieren a los intervalos y la cobertura de la actualizacién, las peculiaridades de las
ortoimagenes utilizadas, la calidad exigida del sistema de identificacion de parcelas
agricolas y el porcentaje maximo de error anual.

Con este Reglamento se suprime el control de animales que no son objeto de ninguna
solicitud de ayuda en el contexto de los controles de admisibilidad, salvo que los
Estados miembros hagan uso de la posibilidad prevista en el articulo 16, apartado 3,
parrafo segundo del Reglamento (CE) n® 1122/2009.

El presente Reglamento serd aplicable a las solicitudes de ayuda relativas a las
campafias de comercializacion o a los periodos de prima que comiencen a partir del
1 de enero de 2012.

«CARNE DE VACUNO DEL PAiS VASCO/EUSKAL OKELA (IGP)» y «PATATA
DE GALICIA/PATACA DE GALICIA (IGP)»: Modificaciones de los Pliegos de
Condiciones de las referidas Indicaciones Geograficas Protegidas (DOUE de
22 de diciembre de 2011)

En virtud del articulo 7, apartado 4, parrafo primero, del Reglamento (CE) n® 510/2006
del Consejo, de 20 de marzo de 2006, sobre la proteccién de las indicaciones geograéficas
y de las denominaciones de origen de los productos agricolas y alimenticios, y por
medio de los Reglamentos de ejecucién (UE) nimeros 1365/2011 y 1366/2011 de la
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Comisién, de 19 de diciembre de 2011, se aprueban las modificaciones que no son
de menor importancia de los Pliegos de Condiciones de las Indicaciones Geograficas
Protegidas «CARNE DE VACUNO DEL PAIS VASCO/EUSKAL OKELA» y «PATATA DE
GALICIA/PATACA DE GALICIA».

«MONGETA DEL GANXET (DOP)»: Una nueva inscripcion en el Registro
de Denominaciones de Origen Protegidas y de Indicaciones Geograficas
Protegidas (DOUE de 23 de diciembre de 2011)

De acuerdo con el Reglamento (CE) n® 510/2006 del Consejo, de 20 de marzo, sobre
la proteccion de las indicaciones geograficas y de las denominaciones de origen de los
productos agricolas y alimenticios se inscribe, por medio del Reglamento de ejecucién
(UE) n© 1376/2011, de la Comisidn, de 20 de diciembre de 2011, la Denominacion de
Origen Protegida «Mongeta del Ganxet» instada por Espafa, de la Clase 1.6. Frutas,
hortalizas y cereales frescos o transformados.

IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES: Régimen especial de las fusiones,
escisiones, aportaciones de activos y canje de valores. Sentencia de la
Audiencia Nacional (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion 22) de
22 septiembre 2011

En diciembre de 2001 se formaliza la fusién por absorcion de ciertas mercantiles,
acogiéndose al régimen especial de neutralidad regulado en el Titulo VIII, Capitulo
VIII de la Ley del Impuesto sobre Sociedades y procediendo las sociedades absorbidas
a su disolucion sin liquidacion.

En el presente litigio se discute la oportunidad de aplicar el citado régimen al caso
de autos y, en concreto, la aplicacién de la Directiva de fusiones 90/434/CEE del
Consejo, de 23 de julio de 1990, relativa al régimen fiscal comun aplicable a las
fusiones, escisiones, aportaciones de activos y canjes de acciones realizados entre
sociedades de diferentes Estados miembros.

La Inspeccidon mantiene que en la operacién de fusién por absorcién acometida no
cabia apreciar la concurrencia de un motivo econémico valido, sino que dicha operacion
societaria sirvié para compensar fiscalmente las bases imponibles negativas y a cuyo
disfrute no habria tenido derecho de no instrumentarse para ello la operacién discutida.
Al respecto, la Sala habia manifestado en anteriores resoluciones que «/a exclusion
de la normativa contenida en la Ley 43/95, en base a una presuncion relativa a que
la fusion se realizase con fines de fraude o evasion fiscal, al amparo de lo establecido
en su art, 110.2, citado, ha de estar plenamente acreditada por la Administracion,
enervando la finalidad organizativa o comercial en la que se fundan las decisiones
empresariales de esta indole, sin que pueda confundirse con el aprovechamiento de
determinadas ventajas fiscales mediante los mecanismos tributarios previstos. Asi la
Directiva 90/434/CEE establece, en su articulo 11, la obligatoriedad de las ventajas
fiscales previstas por la Directiva, a menos que las operaciones econémicas de fusion,



Boletin de Novedades Juridicas Agroalimentarias

escision, aportaciones de activos y canjes de acciones tengan como objetivo principal
o0 como uno de sus principales objetivos el fraude o la evasion fiscal.»

Asi, para analizar cuadl ha sido la finalidad o propdsito de la operacion, los tribunales
proceden a una valoracion global de las circunstancias concurrentes, anteriores vy
posteriores a la fusion, y a comprobar si las mismas resultan adecuadas y responden
a los objetivos de la ley, que no son otros que conseguir que la fiscalidad no resulte
un obstaculo en la toma de decisiones sobre reestructuraciones de empresas, de
manera que la fiscalidad se aprecie como un elemento neutral en dichas decisiones y
no sea la causa principal de su realizacion.

Por ello, concluye la Sala que incumbe a la sociedad absorbente la acreditacion de
que la operacién se lleva a cabo por motivos econdmicos validos, lo que supone
demostrar que dicha operacién no tuvo como objetivo Unico el fraude o evasion fiscal,
sino que obedece a una necesidad empresarial, sea de orden organizativo, comercial,
financiero, de ahorro de costes, de distribucion o de otro orden. Pero lo que no seria
admisible, desde un punto de vista conceptual, es que la fusidén por absorcion que en
el caso se discute hubiera tenido como Unica finalidad la de proporcionar un ahorro
fiscal a la empresa con ocasion de una operacion de la que naturalmente se deriva la
generacion de unas plusvalias.

MARCA COMUNITARIA: Similitud de signos, riesgo de confusion. Sentencia
del Tribunal General (Sala Sexta) de 15 de noviembre de 2011 (Asunto
T-276/10)

La mercantil El Coto de Rioja, S.A. interpone recurso contra la resolucion de la Sala
de Recurso de la Oficina de Armonizacion del Mercado Interior «OAMI» de 28 de abril
de 2010 que estima que los signos en conflicto sdlo presentaban escasa similitud.

En marzo de 2002 se presenta una solicitud de registro de marca comunitaria para
el producto «Vino» denominada «Coto de Gomariz». Posteriormente, en el aifio 2007,
El Coto de Rioja, S.A., presentd una solicitud de declaracion de nulidad de la citada
marca a causa de la existencia de un riesgo de confusién en los territorios en que la
demandante ostentaba unos derechos anteriores sobre las marcas «El coto» y «Coto
de Imaz». Asi, a juicio de la demandante, la comparacion de los signos hubiera debido
llevarse a cabo considerando que el elemento dominante de los signos en conflicto
es el término «coto», de elevado caracter distintivo y que se reproduce integramente
en la marca controvertida.

Por ello, en este caso, se hacia necesario recordar la jurisprudencia de este Tribunal
segun la cual «constituye un riesgo de confusion el riesgo de que el publico pueda
creer que los productos o servicios de que se trata proceden de la misma empresa
0, en su caso, de empresas vinculadas econdmicamente. Este riesgo de confusion
debe apreciarse globalmente, en funcion de la percepcion que el publico pertinente
tenga de los signos y de los productos o los servicios de que se trate, tomando
en consideracion todos los factores del supuesto concreto que sean pertinentes, en
particular la interdependencia entre la similitud de los signos y la de los productos o
servicios designados».
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En consecuencia, dos marcas son similares cuando desde el punto de vista del publico
pertinente -aquel consumidor medio de la Uniéon Europea de productos de gran
consumo, del que se supone que esta normalmente informado y es razonablemente
atento y perspicaz- existe entre ellas una igualdad al menos parcial por lo que respecta
a uno o varios aspectos ya que el consumidor medio percibe una marca como un
todo, cuyos diferentes detalles no se detiene a examinar, maxime en casos como este
en el que la parte inicial de una marca tiene normalmente, a nivel visual y a nivel
fonético, mayor impacto que su parte final (en relaciéon con el término «coto»).

Por ello, a juicio del Tribunal, la Sala de Recurso de la OAMI incurrié en un error al
concluir que la impresién de conjunto producida por las marcas en conflicto vendria
determinada preferentemente por los términos «Imaz» y «Gomariz», subestimando
asi en su andlisis la importancia del término «coto», y olvidando el caracter distintivo
de la marca anterior, y en particular su renombre.

Finalmente, el Tribunal General anula la resolucién impugnada por ser erréonea la
apreciacién sobre la similitud de los signos en conflicto ya que las mismas presentan
cierto grado de similitud a nivel visual, fonético y conceptual.

Para mas informacion, por favor, visite nuestra Web:
www.gomezacebo-pombo.com

o dirijase a

mjsotelo@gomezacebo-pombo.com
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